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+	
  
Quadro	
  di	
  riferimento	
  

n  Il	
  proge2o	
  di	
  ricerca…(2015-­‐2019)	
  

n  Le	
  principali	
  ro2e	
  verso	
  l’Europa	
  

n  Le	
  implicazioni	
  sociali,	
  geopoliDche,	
  economiche	
  del	
  fenomeno	
  
migratorio	
  

n  GesDre	
  la	
  crisi	
  migratoria	
  lungo	
  la	
  “ro2a	
  balcanica”	
  	
  

n  Il	
  caso	
  della	
  Serbia	
  nel	
  sistema	
  del	
  “custody	
  and	
  care”:	
  archipelago	
  
dei	
  campi	
  e	
  il	
  “game”	
  

n  Le	
  nuove	
  vie	
  di	
  transito	
  

n  In	
  prospeMva	
  futura…	
  



+	
   Nuovi	
  muri	
  e	
  vecchi	
  confini	
  



+	
  

I	
  nuovi	
  muri	
  in	
  Europa	
  

Nuovi	
  muri	
  e	
  vecchi	
  confini	
  



+	
  Le	
  principali	
  ro2e	
  verso	
  l’Europa	
  

Central	
  Mediterranean	
  Route	
   Eastern	
  Mediterranean	
  Route	
  

Eastern	
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+	
  
La	
  variazione	
  2015-­‐2018	
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+	
  Paesi	
  d’origine	
  

Source:	
  IOM,	
  2017	
  



+	
  
La	
  “ro2a	
  balcanica”	
  
	
  	
  

*	
  Kosovo	
  is	
  under	
  the	
  UN	
  1244	
  
resoluDon	
  



+	
  
The	
  “game”	
  



+	
  Röszke:	
  confine	
  Serbia-­‐Ungheria	
  
(maggio	
  2016)	
  



+	
  Belgrado:	
  Miksalište	
  kid’s	
  corner	
  
(agosto	
  2016)	
  



+	
  La	
  “ro2a	
  balcanica”	
  (2015-­‐2016)	
  

q  Sudden	
  increase	
  influx	
  of	
  migrants	
  (through	
  Macedonia):	
  June	
  2015	
  

q  Hungary	
  close	
  border	
  with	
  Serbia:	
  migrants	
  flow	
  shigs	
  to	
  CroaDa:	
  Sept	
  2015	
  

q  Peak	
  passages	
  of	
  migrants	
  (180.000):	
  Oct	
  2015	
  

q  Profiling	
  refugees	
  (SIA	
  countries)	
  versus	
  economic	
  migrants:	
  Nov	
  2015	
  

q  Border	
  control	
  in	
  EU	
  and	
  Balkan	
  	
  countries	
  (so	
  called	
  “domino	
  effects’’):	
  Nov-­‐
Feb	
  2016	
  

	
  q  EU/Turkey	
  agreement:	
  	
  	
  	
  	
  	
  	
  	
  
March	
  2016	
  

q  Official	
  closure	
  of	
  Balkan	
  route:	
  
March	
  2016	
  



+	
  
Belgrado,	
  “Afghan	
  Park”	
  (o2obre2015)	
  



+	
  
“Hot	
  spot”	
  di	
  confine	
  (o2obre	
  2015)	
  	
  
Berkasovo-­‐Bapska	
  (Srb-­‐Cro)	
  



+	
  
Šid,	
  confine	
  tra	
  Serbia-­‐CroaDa	
  	
  
(o2obre	
  2015)	
  



+	
  
Preševo,	
  Serbia	
  (agosto	
  2016)	
  



+	
  La	
  “ro2a	
  balcanica”	
  (2017-­‐2019)	
  
q  Hungary’s	
  razor-­‐wire	
  fence	
  along	
  	
  border	
  with	
  Serbia:	
  2016	
  	
  

q  Route	
  sDll	
  operaDng	
  (main	
  entry	
  point:	
  Bulgarian	
  border	
  for	
  
singles	
  and	
  Macedonian	
  border	
  for	
  families):	
  Mar-­‐May	
  2017	
  

q  New	
  high-­‐tech	
  border	
  fences	
  delivering	
  electro	
  shocks:	
  2017	
  

q  Only	
  50	
  migrants	
  p.w.	
  to	
  enter	
  Hungary:	
  Jan	
  2017	
  

q  Constant	
  reducDon	
  of	
  refugees	
  in	
  Serbia:	
  May	
  2017	
  

q  Increased	
  transit	
  of	
  Iraq	
  refugees	
  in	
  Belgrade:	
  Sept-­‐Oct	
  2017	
  

q  Increased	
  number	
  of	
  Iranians	
  in	
  Belgrade:	
  Aug-­‐Oct	
  2018	
  

q  Increased	
  number	
  of	
  Algerians	
  and	
  Maroccans:	
  Summer	
  2019	
  



+	
  
Belgrade:	
  “The	
  Warehouse”	
  (December	
  2016)	
  



+	
  
Belgrado:	
  “The	
  Warehouse”	
  (gennaio	
  2017)	
  



+	
  Centro	
  di	
  accoglienaza	
  e	
  Brick	
  factory”	
  	
  
a	
  SuboDca	
  (gennaio	
  2017)	
  



+	
   “BlaoccaD”	
  lungo	
  la	
  ro2a...	
  (August	
  2019)	
  

Source:	
  IOM,	
  2019	
  

Paese	
   Numeri	
  

Greece	
  	
   81,683	
  

BiH	
   8,200	
  

Serbia	
   3,321	
  

Bulgaria	
   586	
  

CroaDa	
   417	
  

Slovenia	
   343	
  

Romania	
   331	
  

Cyprus	
   222	
  

95,316	
  	
  
tra	
  migranD	
  e	
  rifugiaD	
  

Bihac	
  



+	
  La	
  situazione	
  in	
  Serbia	
  oggi	
  

n  Entry	
  –	
  sDll	
  recorded	
  in	
  Serbia	
  (minors	
  –	
  through	
  Bulgaria,	
  families	
  
through	
  Macedonia	
  –	
  from	
  Greece)	
  	
  	
  

n  Exit	
  –	
  5	
  people	
  per	
  working	
  day	
  (Kelebija	
  crossing	
  –	
  only	
  Arabs,	
  Horgoš	
  
crossing	
  all	
  other	
  ethnic	
  groups)	
  

n  Average	
  duraDon	
  of	
  stay	
  in	
  Serbia	
  	
  	
  	
  >	
  6	
  months	
  –	
  2	
  years	
  

n  New	
  “jungle”	
  appears	
  along	
  CroaDan	
  border	
  near	
  Šid	
  and	
  near	
  Sombor	
  

n  New	
  exit	
  points	
  to	
  Bosnia	
  (irregular	
  crossings)	
  since	
  2018	
  

n  Closing	
  of	
  recepDon	
  centres	
  

n  Migrants	
  as	
  a	
  labour	
  force	
  in	
  Serbia	
  (emerging	
  informal	
  economy)	
  
The	
  list	
  



+	
   Il	
  sistema	
  del	
  custody	
  and	
  care:	
  	
  
“Archipelago”	
  dei	
  campi	
  in	
  Serbia	
  

RecepHon	
  centers:	
  
1.  SuboDca	
  
2.  Sombor	
  
3.  Kanjiža	
  (closed)	
  
4.  Kikinda	
  
5.  Šid	
  StaDon	
  
6.  Principovac	
  
7.  Adaševci	
  
8.  Obrenovac	
  
9.  Divljana	
  (closed)	
  
10.  Pirot	
  
11.  Dimitrovgrad	
  (closed)	
  
12.  Bosilegrad	
  
13.  Vranje	
  
14.  Bujanovac	
  	
  
15.  Preševo	
  (closed)	
  

Asylum	
  centers:	
  
1.  Krnjača	
  
2.  Banja	
  Koviljača	
  	
  
3.  Bogovadja	
  	
  
4.  Sjenica	
  	
  
5.  TuDn	
  

Main	
  border	
  crossing	
  points:	
  
1.  Kelebija-­‐Tompa	
  
2.  Horgoš-­‐Röszke	
  
3.  Berkasovo-­‐Bapska	
  
4.  Dimitrovgrad	
  
5.  Lojane-­‐Miratovac	
  

Main	
  makeshiN	
  camps	
  :	
  
1.  “Afghan	
  Park”	
  and	
  

surrounding	
  area	
  in	
  Belgrade	
  	
  
2.  “Brick	
  factory”	
  and	
  “Jungle”	
  

in	
  SuboDca	
  	
  
3.  Horgoš	
  camp	
  	
  
4.  Šid	
  

	
  	
  

Informal	
  transit	
  route	
  trought	
  Serbia	
  	
  



+	
  
Western	
  Cluster:	
  Šid,	
  Adaševci	
  e	
  il	
  
campo	
  di	
  “Grafosrem”	
  (giugno	
  2017)	
  



+	
  
Lo	
  spostamento	
  della	
  ro2a:	
  	
  
Albania-­‐Monenegro-­‐Kosovo-­‐Bosnia	
  	
  



+	
  
In	
  prospeMva	
  futura…	
  
	
  
n  Il	
  flusso	
  degli	
  arrivi	
  conDnua	
  a	
  persistere	
  

n  Ricerca	
  di	
  nuove	
  vie	
  di	
  transito	
  (Albania,	
  Montenegro,	
  Bosnia,	
  ecc.)	
  

n  Quale	
  sarà	
  il	
  ruolo	
  della	
  Serbia	
  e	
  di	
  altri	
  paesi	
  nel	
  sistema	
  di	
  
accoglienza	
  europea	
  e	
  nelle	
  nuove	
  geografie	
  sociali	
  della	
  mobilità?	
  

n  Cassa	
  di	
  compensazione,	
  nodo	
  strategico	
  econvergenza	
  di	
  vari	
  flussi	
  

n  Un	
  problema	
  europeo	
  non	
  solo	
  dell’Unione	
  Europea	
  	
  

n  Coordinamento	
  regionale	
  dei	
  Paesi	
  balcanici	
  



+	
  Sui	
  media…	
  



+	
  

Una	
  carta	
  dell’Europa	
  nel	
  campo	
  di	
  Idomeni	
  	
  (maggio	
  2016)	
  



+	
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The	
  “Balkan	
  Route”	
  



+	
  
Trieste	
  come	
  un	
  osservatorio	
  speciale	
  
delle	
  migrazioni	
  forzate	
  

n Zona	
  di	
  transito	
  della	
  ‘Western	
  Balkan	
  Route’	
  

	
  -­‐	
  via	
  terra	
  (a2raverso	
  il	
  confine	
  orientale	
  d’Italia)	
  

	
  -­‐	
  via	
  mare	
  (a2raverso	
  il	
  porto	
  internazionale)	
  



+	
  
Trieste	
  come	
  un	
  osservatorio	
  speciale	
  
delle	
  migrazioni	
  forzate	
  

n Zone	
  di	
  arrivo	
  

	
  -­‐	
  dire2amente	
  dall’area	
  balcanica	
  

	
  -­‐	
  “ricollocazione”	
  da	
  precedenD	
  desDnazioni	
  (dal	
  sud	
  
Italia	
  provenienD	
  dalla	
  Central	
  Mediterranean	
  Route:	
  
Frontex	
  e	
  Mare	
  Nostrum)	
  

	
  -­‐	
  “backflows”	
  da	
  altri	
  Paesi	
  UE	
  (i	
  cosideM	
  “Dublin	
  
refugees”)	
  



+	
  
Glossario:	
  stru2ure	
  di	
  accoglienza	
  

Ex-­‐SPRAR	
  (Sistema	
  di	
  Protezione	
  per	
  RifugiaH	
  e	
  RichiedenH	
  asilo)	
  ora	
  SIPROIMI	
  (Sistema	
  di	
  Protezione	
  
per	
  Htolari	
  di	
  protezione	
  internazionale	
  e	
  minori	
  stranieri	
  non	
  accompagnaH):	
  
è	
  la	
  rete	
  degli	
  EnD	
  locali	
  che	
  accedono	
  al	
  Fondo	
  nazionale	
  per	
  le	
  poliDche	
  e	
  i	
  servizi	
  dell'asilo	
  per	
  la	
  
realizzazione	
  dei	
  progeM	
  di	
  accoglienza	
  integrata.	
  GaranDsce	
  la	
  "seconda	
  accoglienza".	
  Dopo	
  la	
  
formalizzazione	
  della	
  domanda	
  di	
  protezione	
  internazionale,	
  il	
  richiedente	
  che	
  sia	
  privo	
  di	
  adeguaD	
  
mezzi	
  di	
  sussistenza	
  per	
  sé	
  e	
  per	
  i	
  propri	
  familiari	
  può	
  essere	
  accolto	
  in	
  un	
  proge2o	
  del	
  sistema	
  SPRAR/
SIPROIMI.	
  La	
  valutazione	
  dei	
  mezzi	
  di	
  sussistenza	
  viene	
  effe2uata	
  dalla	
  Prefe2ura	
  competente.	
  
L’accoglienza	
  viene	
  assicurata	
  per	
  la	
  durata	
  di	
  tu2a	
  la	
  procedura	
  ed	
  eventualmente,	
  in	
  caso	
  di	
  rige2o	
  da	
  
parte	
  della	
  Commissione	
  territoriale,	
  sino	
  alla	
  decisione	
  giurisdizionale.	
  

Stru^ure	
  temporanee	
  (C.A.S.	
  centri	
  di	
  accoglienza	
  straordinaria):	
  
individuate	
  dalle	
  Prefe2ure	
  per	
  disporre	
  la	
  “prima	
  accoglienza”	
  dei	
  richiedenD	
  protezione	
  
internazionale	
  ove	
  non	
  vi	
  sia	
  disponibilità	
  nei	
  Centri	
  di	
  prima	
  accoglienza	
  e	
  tempo	
  necessario	
  al	
  
trasferimento	
  del	
  richiedente	
  nello	
  SPRAR.	
  Possono	
  essere	
  appartamenD,	
  alberghi,	
  stru2ure	
  colleMve	
  
ecc.	
  
	
  
Centri	
  di	
  prima	
  accoglienza	
  (C.A.R.A.	
  Centri	
  di	
  accoglienza	
  per	
  richiedenH	
  asilo):	
  
hanno	
  la	
  funzione	
  di	
  ospitare	
  i	
  richiedenD	
  protezione	
  internazionale	
  per	
  il	
  tempo	
  necessario	
  alla	
  
definizione	
  della	
  loro	
  posizione	
  giuridica,	
  all’espletamento	
  delle	
  procedure	
  di	
  idenDficazione,	
  all’avvio	
  
della	
  procedura	
  di	
  asilo,	
  alla	
  verifica	
  delle	
  condizioni	
  di	
  salute	
  e	
  alla	
  presenza	
  di	
  eventuali	
  
vulnerabilità.	
  Il	
  tempo	
  di	
  permanenza	
  in	
  tali	
  stru2ure	
  è	
  quello	
  stre2amente	
  necessario	
  
nell’espletamento	
  delle	
  misure	
  sopra	
  riportate:	
  può	
  essere	
  prolungato	
  solo	
  in	
  assenza	
  di	
  posD	
  
disponibili	
  nello	
  Sprar/Siproimi.	
  Nella	
  presente	
  rilevazione	
  le	
  ex	
  Caserme	
  Cavarzerani	
  e	
  Friuli	
  di	
  Udine	
  
sono	
  per	
  praDcità	
  ricomprese	
  in	
  questa	
  Dpologia,	
  anche	
  se	
  formalmente	
  non	
  vi	
  appartengono.	
  



+	
  
Situazione	
  a2uale	
  

DaD:	
  DiparDmento	
  della	
  Pubblica	
  sicurezza	
  	
  al	
  15/10/2019	
  



+	
  
Percentuale	
  di	
  distribuzione	
  dei	
  
migranD	
  

DaD:	
  DiparDmento	
  della	
  Pubblica	
  sicurezza	
  	
  al	
  15/10/2019	
  
	
  



+	
  RichiedenD	
  asilo	
  nel	
  Friuli	
  Venezia	
  Giulia	
  per	
  comuni	
  
12/02/2018

Note: 

i dati sulle presenze SPRAR sono aggiornati al 31 gennaio 2018

ambi to prot ezione int e rnaziona l e
r i l evazione da t i

 PERSONE STRANIERE RICHIEDENTI O TITOLARI DI PROTEZIONE INTERNAZIONALE PRESENTI SUL TERRITORIO 

 MAPPA COMUNI DELLA REGIONE FRIULI VENEZIA GIULIA - VALORI ASSOLUTI 
 fonte: Prefetture; Enti locali titolari SPRAR 

 aggiornamento alla data 

15/02/2018

Gorizia	
  (0,98%)	
  

Trieste	
  (0,53%)	
  

Udine	
  (0,93%)	
  

Pordenone	
  
	
  (0,66%)	
  



+	
  
Il	
  “profilo”	
  dei	
  rifugiaD	
  a	
  Trieste	
  
n Paesi	
  d’origine:	
  
Afghanistan,	
  Pakistan,	
  Iraq	
  (Kurds),	
  Bangladesh,	
  …	
  
	
  
n  “Back	
  flow”	
  dal	
  Nord	
  Europa:	
  
Germany,	
  Sweden,	
  Finland,	
  Austria,	
  …	
  
	
  
n  Stru^ura	
  demografica:	
  
2/3	
  della	
  popolazione	
  è	
  composta	
  da	
  giovani	
  maschi	
  (18-­‐25	
  anni)	
  
1/3	
  sono	
  famiglie	
  con	
  bambini	
  
	
  
n Mobilità	
  demografica:	
  

Dal	
  2015	
  più	
  di	
  1,000	
  persone	
  sono	
  uscite	
  dal	
  sistema	
  di	
  accoglienza	
  
(per	
  diverse	
  ragioni)	
  



+	
  
Perchè	
  Trieste	
  è	
  diventata	
  un	
  punto	
  
focale	
  nella	
  migrazione	
  verso	
  l’Europa?	
  

Combinazione	
  di	
  diversi	
  fa^ori:	
  

n posizione	
  geografica	
  tra	
  Sud	
  e	
  Nord	
  Europa	
  

n Presenza	
  di	
  comunità	
  delle	
  diaspora	
  dal	
  Afghanistan	
  e	
  Pakistan	
  
(smartphones,	
  Facebook…)	
  

n Sistema	
  di	
  accoglienza	
  “Modello	
  Trieste”	
  

n Lentezze	
  burocraDche	
  nelle	
  procedure	
  di	
  	
  idenDficazione	
  ed	
  
espulsione	
  



+	
  
Conclusioni	
  

n Dal	
  2015,	
  la	
  presenza	
  di	
  rifugiaD	
  e	
  richiedenD	
  asilo	
  è	
  in	
  
constante	
  crescita	
  

n “comunità	
  semi-­‐liquide”	
  composte	
  da	
  popolazioni	
  
provenienD	
  dal	
  Medioriente	
  (Afghanistan	
  and	
  Pakistan)	
  

n La	
  loro	
  presenza	
  e	
  stabilità	
  :	
  
•  Fa#ori	
  locali	
  (aMtudine	
  delle	
  isDtuzioni	
  locali	
  e	
  pubblica	
  
opinione,	
  stru2ure	
  di	
  accoglienza)	
  
•  Fa#ori	
  globali	
  (poliDca	
  della	
  EU	
  sulle	
  migrazioni,	
  
cambiamenD	
  nelle	
  poliDche	
  governaDve	
  nazionali,	
  
sicurezza	
  vs	
  umanitari)	
  


