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LA SOCIETE DE LEGISLATION COMPAREE
DANS LE XXI¢ SIECLE®

Bénédicte FAUVARQUE-COSSON™

En 1969, dans un article intitulé « L apport du droit compare 4 la
sociologie jundique », publié dans le Livre du centenaire de la Societe de
législation comparée (SLO), le doyen Carbonnier dénongait les déviances du
droit comparé. 11 critiquait notamment le fait que loin de se limiter 4 des {ins
scientifiques telles qu’« analyser les droits étrangers, les classer en systeme,
induire de 1a des lois de structure », le droit comparé §'était « laissé attirer
par des fins pratiques », telles que « perfectionner la législation nationale »
@ « unifier le droit entre les nations »',

En 2014, dans Udmerican Jownal of Comparative Law, lirgen
Basedow, 'un des directeurs de I"Institut Max Planck de droit comparé et
droit  mternational prwé {(Hambourg), pubhait cet article, au utre
provocateur suivant « Comparative Law and its Clienls S
recommandait d'accepter que le droit comparé serve des objectits divers,
définis par des «clients », et relevait notamment gquen réponse a la

" Imtervention présentée lors des « Joumeées intemationales de droit comparé » organisces par
la Société de legistation comparée, les 8 o 9 avril 2015, L owvrage rassemblant Pensemble des
contribitions peut #re commandé sur le site de 1a SLO www leglscompare.com

* Professeur ¢ Université Fanthéon- Assas (Paris 11, Présidente de la Sociéié de Jegistation
mm;mrm Viee-présidente de 1 Acaddmic intermationale de droit compare.

L1 CARBOWNIER, « L apport du droit comparé & fa sociologie juridiques, « L apport du
droft compard 4 la sociologie juridique ». Livee du centenaire, Société de fegislation comparee,
1969, p. 75, 5p. p. 77.

* 1 BASEDOW, « Comparative Law and its Clients », dowerican Jowrnd of Comparative
Leow, Wol, LY, 2014, Mumber 4, p. 821,
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globalisation, la demande de comparaison, orientée vers I"élaboration de
régles communes, est souvent spécialisée et centrée sur la letire des textes.

Le droit comparé occupe désormais une place centrale en droit et
assume de multiples fonctions pratiques qui varient selon ses destinataires
ou « clients ». Une véritable révolution a eu leu. Qu'elle est défraichie,
I'image du comparatiste, chercheur égaré dans les sous-sols d'une
bibliothéque qui, comme le poéte endeuillé, marche « seul, mconnu, le dos
courbé, les mains croisées » et met tout son talent au service de la seule
science juridique | De nouveaux défis sont apparus dans notre monde
globalisé. lls appellent 4 un renouvellement de la réflexion sur les formes
contemporaines et vivantes de comparaisons. Celles-ci passent par ['¢tude
des droits étrangers mais ne s’y résument pas, loin s’en faut.

Ces Journées de la SLC sont originales et uniques. 1l ne s’agit pas d'une
commémoration — nous n’avons m centenaire (celui-ci a eu hiew, en 1969 m
bicentenaire & célébrer — mais plutdt d'une projection vers U'avenir. Les
ateliers, consacrés aux enjeux contemporains, ont délaissé les themes
classiques du droit comparé pour aborder de nouvelles réalites, en présence
de nombreux intervenants étrangers @ Dentreprise et la protection des
données personnelles, les biens communs, I'insolvabilité, les procédures
répressives contre la grande délinquance économique et financiere, les
nouvelles formes de gouvernance et de sociétés (en partenarial avec les
Mines ParisTech, chaire Théorie de Uentreprise Modéles de gouvernance &
création collective). Ainsi, nous avons voulu ancrer la Sociéte de législation
comparée, cette vieille dame vénérable, dans ce nouveau millénaire. Nous
avons voulu lui insuffler une nouvelle jeunesse et réfléchir au rble qu'elle
peut jouer, aujourd hui et demain. En cela, ces Journées se situent dans le
prolongement du Congrés de Paris de 1900,

Le Congrés de Paris, auquel les plus grands juristes frangais et
étrangers de 'époque avaient participé’, a marqué la naissance et une
premiére apogée du droit comparé dans un contexte de confrontation des
systémes juridiques. La discipline a ensuite &t¢ quelque peu délaissee,

YV HUGO, « Demain dés I"aube », Les Contemplations.

* e Congrés avait €6 organisé & U'occasion de U'Exposition universelle de 1900, Ravmaond
Saleilles ot Fdouard Lambert v jouérent un role essentiel et sont depuis lors souven! présentés
comme les Tondmeurs du drolt comparé en tant que discipline juridigue. Les expositions
universelles, crédes a partir de 1851, permettaient de présenter les reéalisations industrielles des
différentes nations. Elles ont été les grands témoins des progres accomplis su cours de la revolution
mdiustrieile.
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notamment en France ou I'on s”enorgueillissait surtout du rayonnement du
modéle frangais dans le monde®. Elle renait aujourd’hui dans un monde
global ot les droits nationaux s interpénétrent et ou les systemes juridiques
supranationaux se superposent. Quelle est I'utilité, dans ce contexte, de la
comparaison des droits nationaux 7 Selon quelles modalités et sous quelles
formes conserve-t-elle sa pertinence 7 Jusqu'ou est-elle legitime pour
orienter les évolutions de nos systémes juridigues ? Quelle est la place, dans
le monde, de la culture juridique francaise et du droit continental ? Quel est
le role du droit comparé et quel est celui de la Société de législation comparee
dans le XXI® siécle ?

I DU CONGRES DE PARIS DE 1900 AUX JOURNEES
INTERNATIONALES DE 2015

Longtemps — mais ¢ 'était au siécle précédent — on a pu observer les
attitudes suivantes a 1"égard du droit comparé

. L indifférence © le droit comparé était «un art d’agrement», un
« divertissement » . [l servait « a donner 4 'enseignement du droit positif ce
supplément d"dme qu’il réclamait »' Tout au plus reconnaissait-on le role
formateur du droit comparé pour I"étudiant — ou le chercheur ~ qui acquert
ainsi une meilleure compréhension de son droit.

- La méfiance a "égard de cette « siréne tentatrice » que serait le droit
comparé. Tout juriste frangais a en mémoire ces célebres maximes du doyen
Carbonnier © « A beau mentir qui vient de loin », « le mythe du legislateur
étranger » dont les gouvernements et les partis se « servent comme d'un
appit »'". Ou encore : « Nul ne doit étre distrait de ses juges naturels wr,

© On reverta |ar oe poinl au res intéressantes contributions de la partic de cet ouviage
consacrée 4 la ciroulation des modéles juridiques (Jowmdes imernationales de la Socidté de
légisiation comparée, Paris, Sociéé de législation comparee, 2015, & parsitre). Adde 5. SOLEIL. Le
wmodile juridigue frangais dans fe monde, wne ambition, wne expansion (X TXIN sicoler @
FAUDREN et J-L. HALPERIN, Le cudnwre juridique frampaise, Entre myiles et véalités XIX-XY
abeles, Paris, CNRS &ditions, 2013,

T BLANCLIOUVAN, « Réflexions sur 1 nseignement du droit compiré », RIDC n° 4-
1988, 731, spée, 752, s

¢ L CARBONNIER, « Lapport du droit comparé », art. préc., p. 75 ; Comp R. RODIERE,
Introduction aw droit compard, Dalloz, 1979, 0° 46 o s.; L. VOGEL (dir.), Unifler le droit : le réve
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ML ANCEL, Uilité ef méthodes du drolt compard, Bldwments o introduction péndrale a
i"étude comparative des droits, Neuchitel, Editions Ides ef Calendes, 1971, Introdnction, p. 8.

© L CARBONNIER, FEruads sur fes loiy. Delrénois, 1979 201 Sociologie jwridigue,
coll « Quadrige », PUF, 1994 (1" &d.: 1978) p. 23 V.oussi L CARBONNIER. Dreif el
Tatroduetion, 27 &L PUE, 200
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