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SOEMPUIALG
I Giudice monocratico, dott.ssa all’udienza del 4
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, ha pronunciato ¢ pubblicato mediante lettura del I
M e

dispositivo la seguente
‘ . PGexart. 166disp. AL Cpp.
SENTENZA

Sentenza ircevocabile il . .o ovsvninonn

nei confronti di:

imputati:
a) del reato p. e p. dagli artt. 110, 635 c.p. per avere, in concorso tra loro, distrutto o comunque
deteriorato, con violenza ¢ minaccia alla persona offesa , parte del bancone, la

macchinetta del caffé e parte della vetrina del bar

b) del reato p. e p. dagli artt. 81 cp, 4 L. 110/75, 61 n. 2 c.p. perché veniva sorpreso con un bastone di
colore marrone, fuori dalla propria abitazione, senza giustificato motivo, che utilizzava al fine di
commettere il reato di cui al punto a).

In Ercolano i1 4.7.2016

Conclusioni delle parti.

Alludienza del gli imputati, a mezzo del loro difensore di fiducia, avanzavano istanza
di definizione del processo con il patteggiamento, chiedendo I"applicazione della pena nella misura di
mesi quattro di reclusione per | {pena base, mesi sei di reclusione, ridotta a quella
indicata per la scelta del rito) e di mesi cinque, giorni dieci di reclusione per (pena base,
ritenuto pit grave il delitto di cui al capo a). concesse le circostanze attenuanti generiche in misura
equivalente alla contestata aggravante, mesi sei di reclusione, aumentata a mesi otto di reclusione per

la continuazione, ridotta a quella indicata per la scelta del rito). La richiesta era subordinata alla



concessione, per entrambi, del beneficio della sospensione condizionale della pena. Il PM prestava il

consenso all’istanza cosi come formulata.

Motivi in fatto ed in diritto

Con decreto emesso in data it PM presso il Tribunale di Napoli disponeva la citazione a

giudizio di per i reati di danneggiamento e porto abusivo d’arma,

analiticamente indicati in rubrica.

Allodierna udienza, gli imputai, a mezzo del loro difensore di fiducia, avanzavano istanza di

definizione del processo con le forme del patteggiamento, chiedendo I'applicazione della pena nella

misura sopra indicata. H PM prestava il consenso e produceva it fascicolo.

AlVesito della deliberazione avvenuta in camera di consiglio, veniva resa pubblica la presente

sentenza nei riguardi deglhi imputati, mediante lettura del dispositivo allegato al verbale di udienza.

Ritiene 1l Giudice che la richiesta ex art. 444 c.p.p. cosi come formulata possa essere accolta. Ed

invero, va preliminarmente osservato che non sussiste nella fattispecie, alla stregua delle risultanze

delle indagini svolte dalla P.G., alcuna delle cause di non punibilita di cui all’art. 129 c.p.p., tenuto

conto delle risultanze investigative, compendiate nelle comunicazioni notizie di reato del 5 ¢ dell’11

con relativi allegati.

Esatta appare la qualificazione giuridica dei fatti, con particolare riferimento alla concessione ad
delle circostanze attenuanti generiche ed al riconoscimento del vincolo della

continuazione, trattandosi di plurime condotte poste in essere in esecuzione di un medesimo disegno

Criminoso.

Adeguata alla entita dell’imputazione ed alla personalita deghl imputati risulta, dunque, la

determinazione della pena richiesta dalle parti.

Sussistono, infine, i presupposti oggettivi e soggettivi per il riconoscimento del beneficio della

sospensione condizionale della pena.

P.Q.M.
Letti gli artt. 444 e ss. c.p.p., pronunciando sulla concorde richiesta delle parti, concesse agli imputai
le circostanze attenuanti generiche, unificati i reati ascritti a sotto il vincolo della

continuazione, con la diminuente del rito, applica a la pena di mesi cinque e giorni dieci

di reclusione ed & la pena di mesi quattro di reclusione.

Pena sospesa per entrambi.




